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Abstract 
The purpose of this study is perspectives of intertextuality in disclosure 

comprehensive information for stakeholders by the mathematical functions 

matrix. This study is considered applied in terms of the type of result, and 

from the point of view of the goal, it is placed in the category of exploratory 

studies that have been carried out using quantitative and qualitative models. 

The present study does not follow one type of research method, but uses a 

separate method to answer the formulated questions according to each 

department. Therefore, based on the nature of collection, this study can be 

classified as mixed methods approach. The result in the qualitative part 

indicated the existence of 6 factors to evaluate the intertextuality in disclosing 

comprehensive information functions at the level of the capital market, which 

was confirmed based on the Delphi analysis. Then, by selecting 2 factors out 

of the 6 factors identified as the basis of scenario planning, by conducting 

thematic analysis, 9 sub-factors emerged.  
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1. Introduction 

In financial markets, paying attention to information disclosure is 

considered as a strategic mechanism in financial reporting that can 

demonstrate the level of responsibility of companies in a competitive market 

to stakeholders. Although the existence of requirements in information 

disclosure usually plays an important role in providing information to 

stakeholders uniformly, but in a competitive market, companies that have 

higher capacities in gaining competitive advantage that are able to disclose 

more discretionary information to stakeholders to have this so that they can 

take a larger share of the market. These differences are usually related to the 

information needs arising from the market environment and the social 

environment through the type of recognition and importance of the company, 

which can give a new identity to the legitimacy of the companies. 

2. Litrature Review 

The purpose of providing financial reports, according to what the 

International Accounting Standards Development Board (IASB) proposed, is 

to develop all functional aspects for the stakeholders in order to provide the 

stakeholders with the possibility of comparability along with relevance and 

reliability as one of the characteristics of quality accounting information. 

Gradually and after the formation of financial reporting standards, the field of 

comparability of financial statements was considered as one of the accounting 

standards. In this regard, the International Financial Reporting Standards 

(IFRS) stated that facilitating the possibility of comparing financial statements 

leads to the development of the allocation of investors' resources and their 

decisions. 

3. Methodology 

In terms of the result, this research is a part of developmental research, 

because due to the lack of a coherent theoretical framework regarding the 

function of intertextuality in disclosing comprehensive information to the 

stakeholders, this study first seeks to create a coherent and integrated 

theoretical framework through thematic analysis, so that in a small part of To 

determine the future prospects of this subject in accounting knowledge 

through the set of scenario processes. In terms of the goal, this research is part 

of exploratory research, because through three stages of coding, it seeks to 

determine the basic themes; Organizer and Inclusive seeks to expand the 

function of intertextuality in disclosing inclusive information for stakeholders 

at the level of capital market companies. The philosophy of the present study 

is considered to be based on the intersection of voluntarism in the philosophy 

of the world with structuralism in the philosophy of science. Therefore, the 
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nature of the basic philosophy in research is the combination of inductive and 

comparative approach. 

4. Result 

In this study, due to the emerging function of intertextuality in 

disclosing extensive information to stakeholders, there was no coherent 

framework for this concept in accounting knowledge with the aim of 

strengthening the comparability capabilities of companies' financial 

statements for stakeholders, and an attempt was made to identify the 

organizing themes of this concept based on theme analysis. become Therefore, 

by reviewing similar researches, through critical evaluation, the content 

screening of the selected research texts was carried out, so that in the next step, 

after identifying the researches related to the topic of intertextuality, the 

organizing themes were identified. With the identification of six main themes, 

in the next step, the internal link between the themes identified through the 

analysis of the pairwise comparison matrix was made in order to determine 

the output and inputs, in the framework of the MiM-Mak matrix, the most 

effective drivers of the intertextuality function in disclosing comprehensive 

information for specific stakeholders. become Therefore, by determining two 

criteria, risk convergence intertextuality procedure and conditional 

intertextuality procedure as the key causes of the investigated concept, sub-

criteria were determined through interviews and a total of 9 basic themes were 

identified. After this stage, through the formation of the matrix of mutual 

relations, an effort was made to determine all the scenarios related to the issue 

of intertextuality in information disclosure, and since the goal was to 

strengthen the value of inclusive information for the stakeholders, only two 

desirable scenarios were selected to combine with the dimensions of the 

legitimacy of the companies, the matrix Create mathematical functions. 

Therefore, in the last step of the analysis in line with the fourth and fifth 

questions of the study, it was determined that the most important scenario for 

the development of the intertextuality function in the disclosure of 

comprehensive information is the sinusoidal scenario or, in explanatory terms, 

the operational intertextuality scenario, which can bring the most important 

consequence of legitimacy, that is, moral legitimacy for the company. 

5. Discussion 

In the analysis of the obtained result, it should be stated that the most 

important perspective of intertextuality in disclosing comprehensive 

information for stakeholders is the operational intertextuality matrix, which 

shows the high level of concentration of companies in the convergence of risk 

disclosure and the low level of the conditional intertextuality procedure in 

information disclosure. In other words, in order to generalize information 

disclosure through intertextual procedures, the capital market needs to create 

greater convergence of risk disclosure so that it can gain the trust of investors 



 4 |و دوم )بیش از دو نویسنده نام خانوادگی نویسنده اول و همکاران  ام خانوادگی نویسنده اول

 

and other stakeholders through the disclosure of risk details. Because in this 

matrix, by providing timely and complete information, companies try to 

control the company's risks compared to other companies, and separate the 

risks that may cause more damage to them, so that they can determine the level 

of stability of the company in the face of Develop the expectations of financial 

decision makers and thereby achieve a level of moral legitimacy. Because as 

it was found out, moral legitimacy is the most important achievement of the 

perspective of operational intertextuality of companies in disclosing 

comprehensive information to stakeholders. 

6. Conclusion 

The result of the acquisition in the quantitative part showed that the 

most important scenario for the development of the intertextuality function in 

the disclosure of comprehensive information is the sinusoidal scenario, or in 

explanatory terms, the operational intertextuality scenario, which can bring 

the most important consequence of legitimacy, that is, moral legitimacy for 

the company. 

Keywords: Mathematical Functions Matrix; Intertextuality Function; 

Disclosure Comprehensive
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در  تی  نامتنیکارکرد ب ینگرانهندهیآ یدر توسعه یاضیتوابع ر سیبسط ماتر
 نفعانیذ یبرا ریافشاء اطلاعات فراگ

 
 رانیسمنان، ا ،یواحد سمنان، دانشگاه آزاد اسلام ،یگروه حسابدار ،یدکتر یدانشجو 1پوریتق زیکامب

 

 رانیسمنان، ا ،یواحد سمنان، دانشگاه آزاد اسلام ،یگروه حسابدار اریاستاد 2*یفاضل ینق

 

 رانیسمنان، ا ،یواحد سمنان، دانشگاه آزاد اسلام ،یگروه حسابدار اریاستاد 3یآرزو خسروان

  

 چکیده

ارتقاء  تواندیاست که م ییهاحوزه یدر تمام یجهت توسعه دانش علوم انسان سمیتفکرات پست مدرن دهییزا تیّنامتنیب
ه افشاء در عرص ینوظهور ،کارکردیمفهوم در دانش حسابدار نیرا توسعه بخشد. استفاده از ا نفعانیو شناخت ذ یسطح آگاه

را  یمال یهایریگمیسطح تصم ،یریپذسهیمقا یهاتیقابل شیافزا لیبه دل توانندیکه م شودیم یتلق نفعانیذ یاطلاعات برا
 قیاز طر نفعانیذ یبرا ریدر افشاء اطلاعات فراگ تیّنامتنیکارکرد ب ینگرانهندهیآ یمطالعه توسعه نیتوسعه بخشد. لذا هدف ا

 یهاالعهطو از منظر هدف، در دسته م شودیم یق. این مطالعه به لحاظ نوع نتیجه، کاربردی تلباشدیم یاضیتوابع ر سیماتر
کمی و کیفی اجراء شده است. مطالعه حاضر از یك نوع روش تحقیق  یهاکه با استفاده از مدل گرددیم یگذاریاکتشافی جا
 توانیم. لذا دبریشده بکار م نیتدو یهاپاسخ به سوال ریکند، بلکه به فراخور هر بخش، روش مجزایی را در مستبعیت نمی
نفر از خبرگان  11 یفیدر بخش ک یقرار داد. جامعه آمار ختهیآم یهامطالعه را در دسته پژوهش نیا ،یآورجمع تیبراساس ماه

 مشارکت هیبازار سرما یهاباتجربه شرکت یمال رانینفر از مد 03 یبودند و در بخش کم یو حسابدار یمال تیریمد یدر عرصه
اس داشت که براس تیدر افشاء اطلاعات حکا تیّ نامتنیکارکرد ب یابیارز یعامل برا 6از وجود  یفیدر بخش ک جهیداشتند. نت

با انجام  ،یوپرداریسنار یشده به عنوان مبنا ییعامل شناسا 6عامل از  2قرار گرفت. سپس با انتخاب  دییمورد تأ یدلف لیتحل
 تیّنامتنیتوسعه کارکرد ب ویسنار نینشان داد، مهمتر یکم خشکسب در ب جهی. نتافتندیظهور  زیعامل ن ریز 9مضمون،  لیتحل

 امدیپ نیه مهمترک باشدیم یاتیعمل تیّنامتنیب یویسنار یحیبه عبارت توض ای ینوسیس ویسنار ر،یدر افشاء اطلاعات فراگ
 شرکت به همراه داشته باشد. یبرا تواندیرا م یاخلاق تیمشروع یعنی ت،یمشروع

 افشاء اطلاعات ت؛ی  نامتنیکارکرد ب ؛یاضیتوابع ر سیماتر ها:کلیدواژه
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2 0000-0002-6679-8847 
3 0009-0007-8942-9346 
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 مقدمه
در بازارهای مالی توجه به افشاء اطلاعات به عنوان یك مکانیزم راهبردی در گزارشگری مالی تلقی 

ش ها در یك بازار رقابتی را نسبت به ذینفعان به نمایپذیری شرکتتواند سطح مسئولیتگردد که میمی

(. اگرچه وجود الزامات در افشاء اطلاعات معمولاً به یکنواختی در ارائه De Villiers et al., 2022بگذارد )

اتری در های بالهایی که از ظرفیتکتاطلاعات به ذینفعان نقش مهمی را دارد، اما در یك بازار رقابتی، شر

کسب مزیت رقابتی برخوردار هستند که قادر به افشاء اطلاعات اختیاری بیشتری به ذینفعان برخوردار باشند 

این  (.Mekaoui et al., 2022تا از این طریق بتوانند، سهم بیشتری از بازار را به خود اختصاص دهند )

 ی برآمده از بسترهای محیطاطلاعات یازهاینع شناخت و اهمیت شرکت به ی نوها معمولاً به واسطهتفاوت

ی ببخشد ایها هویت تازهتواند به مشروعیّت بخشی شرکتباشد که میبازار و محیط اجتماعی مرتبط می

 (. 1۰33ی، نیحس یی ومصطفا)

ال ویژه طی چندسایی همچون کشور ما به باتوجه به اینکه بازار سرمایه در کشورهای درحال توسعه

گذاری های مالی، متحمل زیان سرمایهپذیری صورتهای ناشی از عدم مقایسهگذشته به دلیل عدم شفافیت

(. از Afzali, 2023گذاران شده است، باعث گردیده تا اعتماد به بازار سرمایه کاهش یابد )زیادی بر سرمایه

های نهادی پایین و حاکمیت شرکتی در بازار رتطرف دیگر عدم تقارن اطلاعاتی افشاء شده در سایه نظا

های گیریگذاری در این بازار کاهش یابد و باعث شود تا تصمیمهای سرمایهسرمایه سبب گردید تا جذابیت

و همکاران،  پوریولها اتخاذ گردد )اندازهای مشخص از عملکردهای شرکتگذاران بدون چشمسرمایه

ها و الزامات مورد توجه قرار توان از دو منظر رویهها را میتوسط شرکت (. در واقع افشاء اطلاعات109۰

های نهادی و استانداردهای گزارشگری مالی اشاره دارد که به ایجاد یکپارچگی در داد. الزامات به نظارت

شاء ها در اف(. در حالیکه رویهMisirlioglu et al., 2022نماید )ها کمك میافشاء اطلاعات توسط شرکت

گردد اطلاعات نوعی کارکرد راهبردی شرکت در انعکاس اخبار و اطلاعات عملکردی به ذینفعان تلقی می

های افشاء اطلاعات که (. یکی از رویه1۰33ی و همکاران، ضیفگردد )که سبب کسب مزیت رقابتی می

یوه از بود. در این ش تیّنامتنیب یهاارائه شد، شیوه افشاء اطلاعات از طریق کارکرد Boholm (2020)توسط 

پذیری های عملکردی شرکت براساس قابلیت مقایسهافشاء اطلاعات، هدف پوشش بخش وسیعی از واقعیت

 . (1۰32، هیفقو  برزگر) های رقیب بودبا سایر افشاء اطلاعات شرکت

 یمر بسترهامُست یابیتا با ارز کندیتلاش م یستمیس یهاکاربست قیشرکت از طر كی وهیش نیدر ا

 ره،یو غ قانونگذاران لگران؛یتحل گذاران؛هیاعم از سهامداران؛ سرما یرونیب نفعانیذ یازهایاز نظر ن یاجتماع

 یازهایه نب قیطر نیتا از ا رندیگ کارتر اطلاعات به هرچه شفاف ءافشا یخود را برا یاتیعمل یندهایفرآ
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(. Li et al., 2021) داده شود آنانشرکت با  نیلندمدت بجهت حفظ تعامل ب یترتوجهپاسخ قابل نفعانیذ

گرایی ایی از افشاء اطلاعات تلقی نمود که با پایبندی به اخلاقبایست شیوهاز طرف دیگر بینامتنیّت را می

 باشدفراگیر، به دنبال پوشش نیازهای اطلاعاتی از طریق گردش اطلاعات بین شرکت با ذینفعان می

 جذب ینوع نفعان،یشرکت جهت تعامل با ذ کردیرو نیا یتوسعه رایز. (1۰31همکاران، ی و گمچیدر)

 یندهایاست که با اجتناب از فرآ یو اجتماع یفرهنگ یهابر ارزش یو مبتن یاطلاعات یدانش از بسترها

 یازهایبا ن یمال یشرکت در گزارشگر یکارکردها نیب شتریب یاثربخش جادیبه دنبال ا طرفه، كیو  یلیتحم

  .(Qian & Sun, 2021) باشدیم یبرآمده از انتظارات اجتماع و یواقع

باشد. بخشیدن به کارکردهای تعاملی شرکت با ذینفعان میهای بینامتنیّت مشروعیّتدر واقع هدف رویه

ی ی تلقها در برابر ذینفعان بیرونی شرکتهای مسئولانهمشروعیّت شرکتی به عنوان بخش مهمی از انگیزه

باشد تا بودن میاتکاءبودن و قابلی مطلوبیت انعکاس اخبار و اطلاعات از منظر به موقعکنندهگردد و بیانمی

براساس آن سطح اعتماد عمومی به عنوان مهمترین پیامد، در بازار سرمایه جاری گردد. به عبارت دیگر، 

ها را پوشش انتظارات با عملکردهای شرکت، شکاف موجود بین در افشاء اطلاعات تیّنامتنیکارکرد بتوسعه 

ی بازده مورد انتظار سهامداران با بازده واقعی شرکت را دهد و ضمن تقارن بخشیدن به اطلاعات، فاصلهمی

های عملکردی شرکت، نسبت به ایجاد دهد تا از این طریق با افزایش آگاهی آنان از واقعیتکاهش می

(. لذا با عنایت به موارد مطرح شده، در بیان Bellucci et al., 2021نمایند )اطمینان و اعتماد در آنان اقدام 

ی اول بیان نمود، نوظهور بودن این مفهوم در دانش حسابداری باعث چرایی انجام این پژوهش، باید در وهله

ردار وها برخگردید تا این پدیده از چارچوب نظری منسجم در سطح بازارهای سرمایه و عملکردهای شرکت

های جدیدتری از مفاهیم نظری و تئوریك را در باب دهد تا جنبهنباشد و به محققان این فرصت را می

گزارشگری مالی و تقارن اطلاعاتی مورد بررسی قرار دهد. لذا در این مطالعه با اتکاء به شکاف نظری در 

ضی به از طریق ماتریس توابع ریاشود تا های بینامتنیّت در افشاء اطلاعات، تلاش میخصوص کارکرد رویه

نگرانه در گزارشگری مالی مالی، نسبت به توسعه این مفهوم های آیندهعنوان فرآیند سناریوپردازی در حوزه

 در بازار سرمایه اقدام شود. 

 یاستانداردها ئتیهی دوم، ارجاع به نهادهای ناظر بر افشاء اطلاعات همچون از طرف دیگر در وهله

 یگزارشگر یاستانداردها؛ Moscariello and Pizzo (2022)در پژوهش  (IASB) یالمللنیب یحسابدار

( در FRC؛ شورای گزارشگری مالی انگلستان )Wingard et al (2016)( در پژوهش IFRSی )المللنیب یمال

دهد، شفافیت و سایر نهادهای مربوطه در این حوزه نشان می Dumitru & Gina Raluca (2017)پژوهش 

به  های مالی )به ویژه در طی دوسال گذشتهپذیری صورتافشاء اطلاعات را براساس اثربخشی امکان مقایسه
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اند های مالی ناشی از پاندمی کرونا(، به عنوان یك مزیت در گزارشگری مالی مدنظر قرار دادهدلیل بحران

ها با های افشاء اطلاعات جدید را مبنایی برای بسترسازی تعاملات مطلوب بین شرکتاز شیوه و استفاده

دف اند. لذا هگذاران فعال در بازار سرمایه تلقی نمودهذینفعان به ویژه اعتمادزائی در سهامداران و سرمایه

فهوم تا پس از تعیین ابعاد م باشدمی در افشاء اطلاعات تیّنامتنیب یهاهیرواین پژوهش ابتدا طراحی مدل 

های تحلیل سناریوپردازی نسبت به واکاوی این مفهوم در مورد بررسی در قالب یك مدل، از طریق رویه

ری و در ادامه مطالعه مبانی نظ ی بازار سرمایه اقدام شود و در نهایت ماتریس روابط ریاضی بسط یابد.آینده

سازی همطالعه مبنایی برای پیاد تحلیلیود تا پشتوانه نظری و شناسی در بخش دوم و سوم ارائه می شروش

گیری در بخش چهارم باشد. در نهایت نیز در بخش آخر مطالعه اقدام به بیان بحث و نتیجه اهداف مطالعه

 گردید.

 مبانی نظری

« IASB»المللی حسابداری های مالی، مطابق آنچه هیئت تدوین استانداردهای بینهدف ارائه گزارش

 یریپذهسیمقاباشد تا از این طریق امکان های عملکردی برای ذینفعان میمطرح نمود، توسعه تمامی جنبه

برای ذینفعان  ،تیفیباک یعات حسابدارااطلهای یژگیاز و یکی به عنوان بودن،ریهمراه با مربوط و اعتمادپذ

ی داردهای گزارشگری مالی، زمینهگیری استانبه تدریج و پس از شکل. (Huang & Yan, 2020مهیا شود )

 Mita) های مالی به عنوان یکی از استانداردهای حسابداری مورد توجه قرار گرفتپذیری صورتمقایسه

et al., 2018 .)المللنیب یمال یگزارشگر یاستانداردها( یIFRS در این رابطه بیان نمود، تسهیل امکان )

 شودمی های آنانیریگمیو تصم گذارانهیمنابع سرما صیتخصی توسعهمنجر به  یمال یهاصورت سهیمقا

(Ebaid, 2022 از طرف دیگر .)Gomes et al (2022)  معتقدند که به عنوان یکی از کارکردهای

بایست به عنوان بالاترین درجه اهمیت برای تسهیل پذیری اطلاعات مالی میگزارشگری مالی، مقایسه

ها مدنظر قرار گیرد. در همین راستا یکی از زایش تخصیص بهینه داراییگذاران و افهای سرمایهتصمیم

ماید، های مالی را تسهیل نپذیری صورتتواند امکان مقایسهنوظهورترین مفاهیم گزارشگری مالی که می

ارتقاء  های مالی امکانباشد که با مقایسه صورتهای افشاء اطلاعات از طریق کارکرد بینامتنیّت میرویه

(. Alhadi et al., 2021بخشد )گیری را به طور فراگیر برای ذینفعان توسعه میهای تصمیمطح قابلیتس

شود ه میشناخت« میان متنی»دهد، این مفهوم به معنای نامه وبستر، نشان میواکاوی ریشه این مفهوم در لغت

سازد یی را برای ذینفعان ممکن مگیرای از متون، امکان تفسیر و اتخاذ تصمیمکه با ارتباط بین مجموعه

(Guo, 2019 ،نظریه بینامتنیّت ابتدا .)غارستان در محقق و اندیشمند فلسفه در کشور بل ستوایکرایتوسط ژول

تبیین گردید و هدف ایجاد ارتباط بین متون برای ارتقاء سطح شناخت از محتوای ایجاد شده  1993حدود 
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 ، ارتباط بین متون ارائه شده، سطح ادراک منسجم از بستر محتوایی وکندبیان می تینامتنیبی هیظربود. ن

 Lupu andکند. های فراگیر و اثربخش را ایجاد میبخشد و امکان مقایسهمفهوم مورد نظر را ارتقاء می

Sandu (2017) پردازان این مفهوم در دانش حسابداری است که با بسط به عنوان یکی از مهمترین نظریه

وم تلاش نمود تا شکل معنایی بیشتر به افشاء اطلاعات برای ذینفعان از طریق گزارشگری روایتی این مفه

لاعات بایست بین دو منظر خوانش گزارشگری مالی و لحن افشاء اطمی تیّنامتنیبببخشد. این محقق معتقد بود 

ب الی، به فرآیندی مطلوهای مدر دانش حسابداری معنایابی شود، تا ضمن ارتقاء امکان مقایسه در صورت

مالی  تیّ نامتنیبگزارشگری  Candlin & Maley (1997)گذاران بدل شود. های سرمایهگیریبرای تصمیم

خص برای کنندگان، در پی رسیدن به فهمی مشها استفادهنماید، که از میان آنرا به مثابه موزاییکی تشبیه می

شناسی مفاهیم را نوعی نشانه تیّنامتنیبی شیوه Nevins (2010)گیری هستند. از منظر فلسفی اما تصمیم

شان را نه با ارجاع به ذهن های استخراج شده از متون، معنایکنند که واژهبرآمده از بسترها تعریف می

ی این شیوه Fairclough (1992)نمایند. های استدلالی متون کسب میکنندگان، بلکه از دلالتاستفاده

 پذیری و ارتقای سطح وفاداری سهامداران نسبتی تعاملرا مبنایی اثربخش برای توسعهگزارشگری مالی 

 نمایند.به رقبای شرکت تلقی می

با ارائه یك مدل سیستماتیك در خصوص گزارشگری مالی  Rutherford (2013)از طرف دیگر 

( مورد کنکاش قرار دهد. این محقق بیان 1براساس رویکرد ژانر، تلاش نمود تا بینامتنیّت را طبق شکل )

تواند کند، گزارشگری مالی به تنهایی و با پایبندی به استانداردهای حسابداری و گزارشگری مالی نمیمی

چرخه  بایست به شکله ویژه در سطح بازارهای رقابتی برخوردار باشد و هر گزارش میاز اثربخشی لازم ب

ها ای از اطلاعات تداوم یابد تا بتواند پاسخگویی انتظارات ذینفعان در مواجه با عملکردهای مالی شرکت

و  اعیی هنجارهای اجتمهای داخلی کلیهباشد. لذا در این فرآیند هر شرکت از طریق استقرار کنترل

 های افشاء یکنواخت، اطلاعات ادراک شدهنمایند و براساس رویهانتظارات اطلاعاتی بیرونی را استدلال می

(. زیرا هدف در این Alfaro, 1996نمایند )سازی میهای بینامتنیّت برای ذینفعان آمادهرا به شکل گزارش

های نهادی ی است که با ترکیب نظارتی سطح پاسخگویی به نیازهای اطلاعاتی اطلاعاتی، توسعهچرخه

گیری ذینفعان خارج از شرکت خواهد شد. این چرخه با تداوم های تصمیمسبب ارتقاء کیفیت قابلیت

اء اطلاعات پذیری افشهای مقایسهگردش اطلاعات از درون به بیرون و بالعکس در تلاش خواهد بود تا قابلیت

 تقویت نماید. شرکت با خود شرکت و شرکت با دیگران را
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 (Alfaro, 1996)منبع:  ی گزارشگری از طریق ژانر بینامیتنیّت( بسط شیوه1شکل )

 
با ارائه سه بعد فلسفی؛ کاربردی و ادراکی، تلاش نمودند تا  Lupu and Sandu (2017)از طرف دیگر، 

 گرایی در گزارشگری مالی را مورد کنکاش قرار دهند. سطح اهمیت توسعه بینامتنیّت
 (Lupu and Sandu, 2017)منبع:  گرایی در گزارشگری مالی( سطح اهمیت توسعه بینامتنیّت2شکل )

 
ی مالی در گرایه لحاظ فلسفی، سطح اهمیت توسعه بینامتنیّتسازد، ب( مشخص می2همانطور که شکل )

ها ضرورت افشاء، کاهش شکاف نمایندگی است و از رویکرد هدف، ارتقاء سطح اصالت پذیری شرکت

گرایی مالی از منظر باشد. این دو محقق، فلسفه توسعه بینامتنیّتبه لحاظ پایبندی به رعایت حقوق ذینفعان می

رآیندی ها عنوان نمودند و ساختار افشاء را فرا تقویت ذینفعان داخلی یعنی مدیران شرکت استفاده کنندگان

از رعایت الزامات استانداردهای گزارشگری مالی قلمداد کردند. در سطر دوم این فرآیند، مطرح گردید 

های اطلاعاتی تیگرایی مالی، رعایت شفافکه به لحاظ کاربردی، ضرورت افشاء اطلاعات از طریق بینامتنیّت

پذیری مالی سههای مقایگرایی مالی، ایجاد قابلیتها در توسعه بینامتنیّتاست و از مبنای هدف افشاء، کاربرد

اء اطلاعات، عموماً گرایی افشباشد. تمرکز بعد کاربرد در استفاده کنندگان از توسعه بینامتنیّتها میشرکت

ر خواهند بود تا نسبت به توسعه استانداردهای گزارشگری مالی ذینفعان نهادی هستند که براساس آن قاد

اقدام نمایند و ساختار افشاء در بعد کاربردی، ارتقاء سطح خوانایی گزارشگری مالی است. در سطر سوم که 

ارن ها، کاهش عدم تقباشد، ضرورتگرایی در افشاء اطلاعات مدنظر میبعد، ادراک از توسعه بینامتنیّت
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راگیر پذیری و مشروعیت فشود و هدف افشاء ارتقاء سطح اطمینانرا در یك بازار رقابتی شامل میاطلاعاتی 

یشتری را گذاران بباشد که استفاده کنندگان یعنی سهامداران و سرمایهمجموع ذینفعان به بازار سرمایه می

گرایی مالی، ء در توسعه بینامتنیّتتواند به ورود به بازار سرمایه ترغیب نماید. در نهایت نیز ساختار افشامی

تواند از طریق لحن گزارشگری مالی، به تقویت کارکردهای رقابتی بازار شفافیت محتوایی است که می

مالی کمك نماید. اما در این چارچوب دو رویکرد بینامتنیّت عملیاتی و راهبردی وجود دارد که معمولاً 

-Merklآیند. ردهای استراتژیك و رقابتی به وجود میبراساس کارکردهای فرهنگی یا براساس کارک

Davies and Brennan (2017) های هنجاری است که شرکت صرفاً تلاش بینامتنیّت عملیاتی در واقع ارزش

نگری در پذیری مالی را ایجاد نماید، در حالیکه بینامتنیّت راهبردی، آیندهها اطمینانکند با پایبندی به آنمی

بتی ها به مزیت رقاگردد تا شرکتبخشد که باعث میاعات مالی و گزارشگری را توسعه میی اطلچرخه

(. با اتکاء به مبانی نظری مطرح شده در خصوص بسط 1۰31ی و همکاران، بابادیریشبالاتری دستیابند )

نش دانگری در آینده مفهوم حاضر در این مطالعه، براساس ماهیت تحلیل توابع ریاضی جهت تعیین

 شود.های پژوهش به ترتیب زیر اقدام میحسابداری، نسبت به تدوین سوال

 کدامند؟ نفعانیذ یبرا ریدر افشاء اطلاعات فراگ تیّنامتنیکارکرد ب نیمضام .1

 دام است؟ ک نفعانیذ یبرا ریدر افشاء اطلاعات فراگ تیّ نامتنیکارکرد بی نگرانهماتریس آینده .2

چه  نفعانیذ یبرا ریدر افشاء اطلاعات فراگ تیّنامتنیکارکرد بتحت وجود ماتریس روابط ریاضی  .0

 های بازار سرمایه قابل تصور است؟بعدی از مشروعیت برای شرکت

-Attrideبراساس ماهیت این مطالعه، سه سوال اول از طریق تحلیل محتوایی باتوجه به رویکرد استقرائی 

stirling (2001) ار افزشود و دو سوال آخر مطالعه از طریق فرآیند ماتریس روابط ریاضی و نرمام میانج

 گیرد.سناریو ویزارد انجام می

 شناسیروش

ای است، زیرا بدلیل فقدان چارچوب نظری منسجم های توسعهاین پژوهش از نظر نتیجه، جزء پژوهش

تحلیل  این مطالعه ابتدا از طریق، نفعانیذ یبرا ریدر افشاء اطلاعات فراگ تیّ نامتنیکارکرد بدر خصوص 

باشد تا در بخش کمی از طریق مجموعه مضمون به دنبال ایجاد یك چارچوب نظری منسجم و یکپارچه می

اندازهای آتی این موضوع در دانش حسابداری اقدام نماید. فرآیندهای سناریوپردازی، نسبت به تعیین چشم

های اکتشافی است، زیرا از طریق سه مرحله کدگذاری به دنبال هش، این پژوهش جزء پژولحاظ هدف به

 یبرا ریات فراگدر افشاء اطلاع تیّ نامتنیکارکرد بدهنده و فراگیر به دنبال بسط تعیین مضامین پایه؛ سازمان

گرایی در ی حاضر براساس تقاطع ارادهی مطالعهباشد. فلسفههای بازار سرمایه میدر سطح شرکت نفعانیذ
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ایی در پژوهش، ی مبنشود. لذا ماهیت فلسفهفلسفه عالم با ساختارگرایی در فلسفه علم، مبنایی تلقی می

 بررسی ی حاضر استقرائی است که بهقیاسی است. در واقع به این دلیل مطالعه-ترکیب رویکرد استقرائی

 ارهای بورس اوراق بهادکتشر پژوهی در سطحایی مبتنی بر آیندهپردازد که چارچوب جامعای میپدیده

ندارد و از طرف دیگر این مطالعه قیاسی است، چراکه از طریق سناریوپردازی به دنبال سناریوهای  وجود

 باشد.و فراگیرتر برای ذینفعان میتر محتمل در خصوص کارکرد بینامتنیّت جهت افشاء اطلاعات کامل

 ی انتخاب نمونهجامعه آماری و نحوه

بی، از دو های ترکیداده آوریجمعبراساس ماهیت فلسفی مطالعه به لحاظ استقرائی/قیاسی، مبنی بر 

ر تجربی در بخش کمی بهره برده شود. د کنندگانمشارکتگروه جامعه آماری خبرگان در بخش کیفی و 

رشته حسابداری  ربخش کیفی مبنای شناسایی ابعاد کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات خبرگان دانشگاهی د

 ، ابتدا ابتدا تلاش گردید تا رسیدن به جامعه هدف دارایشوندگانمصاحبهبودند. لذا برای تعیین خبرگی 

 اصالت، معیارهای زیر مورد توجه قرار گیرند.

 های گزارشگری مالیدارابودن شناخت مفهومی از تئوری .1

رتبط های مگری و تحقیقمصاحبه های کیفی و آشنایی با روندهای پژوهشاحاطه کامل به شیوه .2

 با افشاء اطلاعات و گزارشگری

 آشنایی با ماهیت استانداردهای حسابداری و گزارشگری مالی .0

اشتند گلوله برفی، خبرگانی که شرایط خبرگی را د گیرینمونهی براساس سه معیار فوق و از طریق شیوه

نفر به عمل آمد و از  2۲های اولیه با عداد تماسو تمایل برای انجام مصاحبه را داشتند مشخص گردیدند. ت

ارتباطات با افراد، ها خواسته شد، تا در صورت تمایل، مقدمات انجام مصاحبه مهیا گردد. از مجموع آن

نفر در مرحله  19تمایل، آمادگی در رابطه با انجام مصاحبه و عدمهایی همچون مسافت؛ عدمبراساس مولفه

نفر از  11ها، با نمودند که باتوجه به نقطه اشباع تئوریك به عنوان فرآیند اتمام مصاحبهاولیه اعلام آمادگی 

افراد انتخاب شده، مصاحبه صورت پذیرفت. در فرآیند رسیدن به نقطه اشباع تئوریك، مصاحبه اول تا 

ا مصاحبه تشد و از مصاحبه ششم های مستقیم کدهای باز متنوع ایجاد میمصاحبه پنجم از طریق مصاحبه

هشتم عموماً کدهای ایجاد شده مشابه کدهای قبلی بودند و از مصاحبه نهم تا یازدهم، فرآیند مصاحبه 

باهدف رسیدن به نقطه اشباع تئوریك صورت پذیرفت که در پایان مصاحبه یازدهم مشخص گردید، کد 

ایت اصول اخلاقی در حفظ این نکته حائز اهمیت است که رعشود. ذکر ها ایجاد نمیجدیدی از مصاحبه

ا جلب هها برای انجام مصاحبهشد، تا اطمینان و اعتماد آنها در همان ابتدا تاکید میهای آنمباحث و دیدگاه

تکنیك رسیدن به خبرگان پژوهش، تکنیك دروازبانان اطلاعات بود. در واقع باتوجه به شناسایی  گردد.
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های ینمود تا در هماهنگتکنیك حاضر به محقق کمك می خبرگان پژوهش براساس معیارهای تعیین شده،

(. در بخش کمی مطالعه 1091لازم برای مصاحبه از نفوذ افراد نزدیك به خبرگان بهره برده شود )جلالی، 

نفر از مدیران  03که تمرکز بر تحلیل ماتریس توابع ریاضی به عنوان یك تحلیل سناریوپردازانه بود نیز تعداد 

ن افراد از ی انتخاب ایهای بازار سرمایه به عنوان مشارکت کننده حضور داشتند. نحوهه شرکتمالی باتجرب

باید توجه داشت، از آنجاییکه تحلیل فوق، یك تحلیل  در دسترس و همگن انجام گرفت. گیرینمونهطریق 

باشد، ان میدگکننمبتنی بر تجزیه و تحلیلی سیستمی در سطوحی از پیوندهای درونی مشخص از مشارکت

صورت  کنندگانبایست براساس معیار مشخصی همچون تجربه یا دانش تخصصی توسط مشارکتو می

 Northcutt & McCoy (2004)؛ Plant et al (2017)پذیرد، از نظر حجم نمونه محدود است که پژوهش 

آماری را به دلیل  های تعاملی، جامعهدر تحلیل Northcutt & McCoy (2004) تأییدی بر این ادعا است.

نماید که این نفر معرفی می 2۲تا  1۲نمایند و حد مطلوب را کارکردهای تحلیلی، کوچك معرفی می

 پژوهش نیز حداکثر مطلوب را انتخاب نمود.

 های پژوهشفرآیند گردآوری داده

های هحبهای مصاحبه با خبرگان حسابداری، از مصاآوری دادهدر این مطالعه در بخش کیفی جهت جمع

 شاملها بهمصاح ساختارمند با زمان متوسط یك ساعت استفاده شد. سوالاتهای نیمهباز و سپس از مصاحبه

بودند. در  شده مواجه آن برحسب تجربه و یا تحصیلات با شوندگانمصاحبه که بودند واقعیهای موقعیت

های ایجاد دیدگاه این موضوع بهاکه شد چرها عموماً بدون ساختار انجام میآغاز فرآیند تحقیق مصاحبه

نمود، اما در مراحل بعدی فرآیند تحقیق، بدلیل معنا متفاوت در مورد موضوع پژوهش به محقق کمك می

یافته هدایت شد، تا چارچوب نظری هدفمندی به منظور ساختارها به سمت نیمهپیداکردن مفاهیم، مصاحبه

تواند به کاهش تأثیرگذاری گرایش یا جهت ناشی از این کار میایجاد شود.  ترتولید محتوای اثربخش

ها، کمك شایانی نماید. یکی از مهمترین های مبتنی بر ادبیات تحقیق در حین گردآوری دادهتئوری

به  باشد، که رسیدن به نقطه اشباعها میهای کیفی همچون تحلیل مضمون، اتمام مصاحبههای تحلیلبخش

این تحلیل بسیار حائز اهمیت بود. محققان پس از هر مصاحبه، شروع به و استراتژی در عنوان یك فرآیند 

این  شان مشخص گردد و برنمودند تا مفاهیم و اشتراکاتگذاری انتخابی میگذاری باز و تا حدی کدکد

د. گرفتنمی گذاری انتخابی باهم مورد مقایسه قراری کدشده از مرحلهایجاد اساس در هر مرحله کدهای

ها و بندیپی مفاهیم جدید، بسط و توسعه و مقایسه طبقهدرچراکه استفاده از مقایسه دائمی سبب کنترل پی

(. در واقع در Wastell, 2001شود )های موجود میبندیبودن یا نبودن طبقهگیری درباره کافیتصمیم

های احتمالی و روابط بین بندیا و طبقههایده نوظهور، کدگذاری محوری، محقق هرگونه ی کدمرحله
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تخابی گذاری انی کدکند. در مرحلههای اصلی و فرعی را بر مبنای مشابهت ثبت و ضبط میبندیطبقه

 شوند. بندی اصلی بر مبنای چارچوب نظری ساخته میهای فرعی و طبقهبندیطبقه

 های پژوهشافتهی

به  حاضر، ابتدا در بخش کیفی از طریق تحلیل مضمون، نسبتباتوجه به ماهیت استقرائی/قیاسی مطالعه 

ط ریاضی مه از طریق تحلیل ماتریس روابشود و در اداتعیین مضامین اصلی بینامتنیّت افشاء اطلاعات اقدام می

لذا در گام اول جهت تعیین مضامین مربوط به کارکرد  گیرند.مضامین شناسایی شده مورد تحلیل قرار می

تحلیل محتوا  به عنوان فرآیند اجرایی افشاء اطلاعات، از تحلیل مضمون استفاده شد. تحلیل مضمون بینامتنیّت

شود که اقدام به تجزیه و تحلیل مبانی و مفاهیم موضوع حاضر از طریق واکاویی محتوایی محسوب می

حلیل طالعه از نوع شناسی تنماید. در این مهمزمان در مطالعات مشابه و انجام مصاحبه برای تعیین ابعاد آن می

شود. ساختار این تحلیل شامل سه بُعد مورد بهره برده می Attride-Stirling (2001)مضمون براساس سبك 

 باشد.تأکید زیر به عنوان مبنای تحلیل می
  (Attride-Stirling, 2001)منبع:  ( ساختار تحلیل مضمون3شکل )

 
ها، مضمون با پیروی از این روش، مضمون پایه مبین نکته مهمی در متن است و با ترکیب آن 

 ریگراف شبکه است و مضمون هیو پا ریفراگ نیدهنده واسط مضاممضمون سازمانشود. دهنده ایجاد میسازمان

رد بیامیتنیّت د کارک. نکته حائز اهمیت این است برای رسیدن به ابعاردیگقرار می نیدر کانون شبکه مضام

بایست از رویکرد استقرایی در تحلیل محتوا استفاده شود. لذا با ایجاد نقشه راه مطالعاتی افشاء اطلاعات، می

 گردد.نسبت به شروع انجام پژوهش اقدام می Braun & Clarke (2006)براساس پژوهش 
 (Braun & Clarke, 2006)منبع:  ( نقشه راه تحلیل4شکل )

مضمون پایه

مضمون فراگیرمضمون سازمان دهنده
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کارکرد  شود تا ابعادشناخت فرآیندهای قابل اجرا در این تحلیل، در ادامه بخش به بخش تلاش میبا 

 بینامتنیّت افشاء اطلاعات مورد بررسی قرار گیرد.

 هامرور پژوهش 

مفهوم  دهندههای مشابه، ابتدا مضامین سازمانبایست از طریق واکاوی در پژوهشدر این بخش ابتدا می

نظور های تحلیل سناریو مفهوم مشخص نمود. برای این میّت افشاء اطلاعات را به عنوان پیشرانکارکرد بینامتن

مشابه در بازه  هایابتدا طی سه مرحله اولیه ارزیابی محتوایی؛ عنوان و تحلیل نسبت به تعیین میزان پژوهش

ی ها و مراجع پژوهشاز پایگاههای مشابه اقدام شد. براین اساس به منظور یافتن پژوهش 2320تا  2316زمانی 

سه حیث  ها ازهای مرتبط با هدف پژوهش شد. براساس غربالگری پژوهشمعتبر، اقدام به شناسایی پژوهش

تواند به عنوان مبنای ارزیابی جهت تعیین مضامین پژوهش می 13عنوان، محتوا و تحلیل، مشخص شد، تعداد 

بندی اده قرار گیرد. پس از این مرحله، در گام بعدی اقدام به دستهکارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات مورد استف

پژوهش تأیید شده  13شود. براساس این روش ابتدا و تفکیك مضامین کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات می

برداری، تحقیق، نمونهتحقیق، منطق روش تحقیق، طرحاز طریق ده معیار روش ارزیابی انتقادی شامل اهداف

تحقیق به ها و ارزشپذیری، دقت تجزیه و تحلیل، بیان تئوریك و شفاف یافتهها، انعکاسآوری دادهعجم

تر از نظر ماهیت پژوهش مورد برازش قرار نفر از خبرگان پژوهش، برای رسیدن به درک منسجم 11کمك 

 گیرند. می
 ی پژوهشهاهای تأیید شده جهت تعیین مولفه( فرآیند ارزیابی پژوهش1جدول )

  1 2 0 ۰ ۲ 6 7 9 9 13 
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امتیاز( را کسب نکردند، از  03پژوهش که امتیاز لازم )بیشتر از  0براساس نتایج این تحلیل مشخص شد، 

ت از روش بینامتنیّت افشاء اطلاعادور بررسی خارج شدند. در ادامه به منظور تعیین مضامین فراگیر کارکرد 

 تأیید قالاتم متن از شده استخراج فرعی ی معیارهایکلیه روش این مبنای بر شود.امتیازی زیر استفاده می

 ردهآو شده تأییدهای پژوهش محققان نام جدول هر ردیف در سپس و شودمی نوشته جدول ستون در شده،

 . شودمی

 پژوهشهای ( واکاوی مولفه2جدول )
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   -  -  - 4 رویه بینامتنیتّ تفسیری 1

  -  -   - 5 رویه بینامتنیتّ رقابتی 2
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    -   5 - رویه بینامتنیت استنباطی/برآوردی 6

    -  4 - - رویه بینامتنیتّ شرطی 7

  - -   0 - - رویه بینامتنیتّ پیش رویدادی 9

  -   -  4 - رویه بینامتنیتّ محتوایی 9

  - - -  - - 2 رویه بینامتنیتّ شهروندی 13

هایی که بیش از نصف پژوهش در فرآیند غربالگری جهت تعیین مضامین، مولفه 6باتوجه به تأیید 

 شوند. ( تعریف تئوریك می0های تأیید شده را کسب نمودند، در این بخش در قالب جدول )پژوهش
 های انتخاب شده( تعاریف مولفه0جدول )

 تعاریف اهمولفه

تّ تفسیری
رویه بینامتنی

اعات منجر شود که به ایجاد یکنواختی در درک اطلبینامتنیتّ تفسیری شیوه ای از افشاء اطلاعات فراگیر برای ذینفعان تلقی میرویه  

ز های مدیریتی نسبت به ارتقاء سطح شناخت تفسیری ذینفعان اهای تفسیری در عرصهی گزارششود و شرکت تلاش دارد تا با ارائهمی

از خود همسان  های قابل اتکاءریق ایجاد وحدت رویه در تفاسیر اطلاعات بین ذینفعان، شرکت بتواند واقعیتشرکت کمك نماید تا از ط

در  نبا تغییرات بازار سرمایه را به اطلاع آنان برساند. در این رویه معمولاً شرکت به دنبال دستیابی به یکپارچگی ادراکی از تفسیر ذینفعا

 افشاء عملکردهای خود است.

رو
تّ رقابتی

یه بینامتنی
دهد. معمولاً رویه بینامتنیتّ رقابتی شکلی از افشاء اطلاعات است که به ذینفعان امکان مقایسه کارکردهای مالی شرکت با سایر رقبا را می 

طریق ادراک  از اینشود تا بتوانند ها اقدام میدر این رویه از نمودارها و ترسیم شکلی عملکردهای مالی شرکت در مقایسه با سایر شرکت

ی های مالی ایجاد نمایند. در رویه بینامتنیتّ رقابتی هدف افشاء بخشتری در ذینفعان فراتر از صرف تمرکز بر اعداد و ارقام صورتمنسجم

لب اعتماد ج شود تا شرکت بتواند باباشد که در قالب انعکاس اختیاری اخبار و اطلاعات به ذینفعان ارائه میاز اطلاعات استراتژیك می

 گذاران، سهم بیشتری از بازار را کسب نماید.بیشتر سرمایه

ك
تّ همگرایی ریس

رویه بینامتنی
 

که  یزمان رایزباشد، گذاران میای از افشاء اطلاعات باهدف کاهش ریسك اطلاعاتی برای سرمایهرویه بینامتنیتّ همگرایی ریسك، شیوه

 لوب و عدم تقارننامط نشیبا کاهش مسئله گز .ابدینامطلوب کاهش می نشیگز سكیر ند،دهارائه می تیفیباک سكیشرکت اطلاعات ر

عدم تقارن  سكیر یاافش تیفیک شیرود، افزاانتظار می هیفرض نیمطابق ا نیبنابرا ابد؛یمی شیافزا زین یگذارسرمایه ییکارا ،یاطلاعات

 تیشفاف جهینت در شود، یمال یگزارشگر تیفیک شیافزا منجر به ،یندگیامر با برطرف کردن مشکلات نما نیرا کاهش داده که ا یاطلاعات

 یگذارسرمایه ییکارا تیرسد و در نهابه حداقل می یگذارهای سرمایهپروژه انتخاب در رانیمد یطلبفرصت و افتهی شیافزا زین یاطلاعات

ی در های نمایندگهای همراه ضمن کاهش شکاف هزینهریسك، افشای جزئیات در گزارش. در این سطح از گزارشگری ابدیمی شیافزا

دهی امتدهد که از طریق تئوری علتقارن اطلاعاتی، سطحی از مسئولیت پذیری شرکت در افشای اختیاری بیشتر اطلاعات را نشان می

ر اخت توام با اطمینان بیشتری نسبت به شرکت در سطح بازاسعی در افشای به موقع و کامل اطلاعات برای سهامداران خود هستند تا شن

 رقابتی ایجاد شود.

ت استنباطی/برآوردی
رویه بینامتنی

ها ت از پروژههای منطقی شرکی ارزیابیگیرد که نشان دهندهرویه بینامتنیتّ استنباطی یا برآوردی، سطحی از افشاء اطلاعات را در بر می 

تواند آینده شرکت را برای سهامداران قابل ارزیابی نماید. برای این منظور با افشاء نقاط ضعف است که میگذاری های سرمایهو طرح

یانت از گذاری که به نوعی صهای سرمایههای مستمر بر مدیریت پروژه و طرحنماید تا اثربخشی نظارتکنترل داخلی، شرکت تلاش می

هایی بخشد و از طریق سیستم اطلاعات مدیریت مالی و حسابداری نیز قادر هستند تا از پروژهباشد را تقویت و توسعه حقوق سهامداران می

گردد تا آینده های مدونی به ذینفعان باعث میی چنین گزارشنمایند. ارائهکه ممکن است از ریسك بالاتری برخوردار باشند، اجتناب می

ر باشد و از این طریق بتوانند بازده مورد انتظار خود را با بازده واقعی عملکردهای شرکت برای آنان از قابلیت ارزیابی بالاتری برخوردا

 وار جلوگیری کند.تواند از رفتارهای هیجانی سهامداران و بروز رفتارهای تودهشرکت همسان نمایند که این موضوع همچنین می
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تّ شرطی
رویه بینامتنی

 
شود. می های غیر واقعی برای شرکت انجامهدف جلوگیری از شکاف انتظارات و تجمیع بازدهرویه بینامتنیتّ شرطی در افشاء اطلاعات، با

المللی استانداردهای بین 06ها براساس شماره دادن ارزش دفتری خالص داراییلذا این شیوه از افشاء اطلاعات از طریق کمتر از واقع نشان

های نهیهز یبالاتر از ارزش منصفانه منها یعنیخود ) یافتنیاز مبلغ باز شیب یجارهای واحد تییداراتلاش دارد تا « IAS 36»حسابداری 

در شود تا حسابداری ایران، رویه بینامتنیتّ باعث می 02همچنین براساس استاندارد شماره  و ارزش در استفاده( محاسبه نشود. یواگذار

. به عنوان زیان کاهش ارزش شناسایی شوند ،ییاستفاده از دارا ایاز فروش  یناش یافتنیمبلغ بازها، خالص داراییصورت کاهش ارزش 

ی سنجش های مختلف نرخ استهلاک تسریعی، که اشاره به تغییر نحوهها با استفاده از شیوهشود تا شرکتاز طرف دیگر این رویه باعث می

های استهلاک را بالاتر تعیین ر مفید یك دارایی دارد، هزینههای آخر عمهای اولیه نسبت به سالعمر مفید و ارزش اسقاط آن در سال

 نمایند. 

تّ محتوایی
رویه بینامتنی

نمایند های مالی شرکت از طریق تفکیك اقلام قابل افشاء تلاش میرویه بینامیتنیتّ محتوایی، شیوه ای از افشاء اطلاعات است که صورت 

ای هایی مبنی بر مقایسه دوره ای عملکردهگردد. در این رویه از افشاء اطلاعات، معمولاً گزارشتا مانع از تحریف و ابهام در ادراک ذینفعان 

ا سطح شود تهای دریافتی یا سنجش موجودی کالا به ذینفعان ارائه میمالی در قالب صورت جریان گردش نقد و یا دوره وصول حساب

های با تمرکز بر افشاء اطلاعات ملموس در خصوص پاداش و یا هزینه شناخت آنان از عملکردهای شفاف شرکت توسعه یابد. همچنین

 تولید تلاش دارند تا مانع از تأثیر اثرات منفی کل بازار بر کارکردهای شرکت در مواجه با ذینفعان شوند.

ی قولههای پژوهش با مدر گام بعدی، به منظور تعیین اجماع نظر خبرگان برای متناسب بودن مولفه

های کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات در سطح بازار سرمایه ایران، از تحلیل دلفی براساس دو معیار ویژگی

ای ارزیابی، طبق گزینه 7شود. لذا برای انجام این بخش باتوجه به مقیاس میانگین و ظریب توافق استفاده می

 ( نتایج تحلیل دلفی ارائه شده است. ۰جدول )
 دلفی برای تعیین اجماع نظر خبرگان  ( فرآیند تحلیل۰جدول )

  دور دوم دلفی دور اول دلفی 

 نتیجه ضریب توافق میانگین ضریب توافق میانگین ابعاد شناسایی شده

 تأیید 6۲/3 03/۲ 63/3 23/۲ رویه بینامتنیتّ تفسیری

 تأیید 92/3 13/6 73/3 ۰3/۲ رویه بینامتنیتّ رقابتی

 تأیید 9۲/3 23/6 7۲/3 ۲3/۲ رویه بینامتنیتّ همگرایی ریسك

 تأیید 9۲/3 23/6 93/3 6 رویه بینامتنیت استنباطی/برآوردی

 تأیید 7۲/3 ۲3/۲ 6۲/3 03/۲ رویه بینامتنیتّ شرطی

 تأیید 6۲/3 03/۲ 63/3 23/۲ رویه بینامتنیتّ محتوایی

نتایج پس از دو دور تحلیل در گام دلفی نشان داد، تمامی ابعاد شناسایی براساس ضریب توافق و میانگین 

مك، مورد تأیید قرار گرفتند. لذا مجموعاً شش کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات، برای تحلیل ماتریس میك

جی ین مرحله از طریق ماتریس مقایسه زوشوند. در اوارد فاز تحلیل روابط پیوندی بین ابعاد مورد مطالعه می

مورد  «0»؛ «2»؛ «1» یبیاعداد ترت تیماه سهرا براساس  «𝑗» ستونهای مولفه با «𝑖» سطر هایمولفه ارتباطکه 

 مك ایجاد شود.گردد تا خروجی و ورودی جهت تدوین تحلیل میكدهد، تلاش میمقایسه قرار می
 کارکردی بینامتنیّت افشاء اطلاعات( روابط پیوندی بین ابعاد ۲جدول )

 های دارای پایاییرابطه بین پیوند بین مولفه

  یریتفس تی  نامتنیب هیروسطح اول/تحلیل پیوند 
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 شاخص سطر
 بدون ارتباط ستون بر سطر سطر بر ستون

 فراوانی شاخص ستون
← →  

 9 رویه بینامتنیّت رقابتی - - ← رویه بینامتنیّت تفسیری

 9 رویه بینامتنیّت همگرایی ریسك - → - بینامتنیّت تفسیری رویه

 9 رویه بینامتنیت استنباطی/برآوردی - → - رویه بینامتنیّت تفسیری

 7 رویه بینامتنیّت شرطی - → - رویه بینامتنیّت تفسیری

 9 رویه بینامتنیّت محتوایی - → - رویه بینامتنیّت تفسیری

  یرقابت تی  نامتنیب هیروسطح دوم/تحلیل پیوند 
 9 رویه بینامتنیّت همگرایی ریسك - → - رویه بینامتنیّت رقابتی

 9 رویه بینامتنیت استنباطی/برآوردی - → - رویه بینامتنیّت رقابتی

 7 رویه بینامتنیّت شرطی - → - رویه بینامتنیّت رقابتی

 9 رویه بینامتنیّت محتوایی - - ← رویه بینامتنیّت رقابتی

 سکیر ییهمگرا تی  نامتنیب هیوسطح سوم/تحلیل پیوند ر 
 6 رویه بینامتنیت استنباطی/برآوردی - - ← رویه بینامتنیّت همگرایی ریسك

 9 رویه بینامتنیّت شرطی - → - رویه بینامتنیّت همگرایی ریسك

 9 رویه بینامتنیّت محتوایی - - ← رویه بینامتنیّت همگرایی ریسك

  ی/برآوردیاستنباط تینامتنیب هیروسطح چهارم/تحلیل پیوند 
 9 رویه بینامتنیّت شرطی - → - رویه بینامتنیت استنباطی/برآوردی

 7 رویه بینامتنیّت محتوایی - - ← رویه بینامتنیت استنباطی/برآوردی

  یشرط تی  نامتنیب هیروسطح پنجم/تحلیل پیوند 
 7 رویه بینامتنیّت محتوایی - → - رویه بینامتنیّت شرطی

باتوجه به ارتباط درونی بین عوامل کلیدی )پیشران( در کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات، اقدام به ایجاد 

ها شود تا براساس آن پیامدها و محرکمی Q6تا  Q1روابط پیوند درونی براساس اختصاص کدهایی از 

 مشخص گردد.
 افشاء اطلاعات تیّنامتنیب یکارکرد( روابط پیوند درونی ابعاد 6جدول )

 Q1 Q2 Q3 Q4 Q5 Q6 ورودی خروجی 

 Q1 ۰ ↑ ← ← ← ← 1 ۰ رویه بینامتنیتّ تفسیری

 Q2 ← ۰ ← ← ← ↑ 1 ۰ رویه بینامتنیتّ رقابتی

 Q3 ↑ ↑ ۰ ↑ ← ↑ ۰ 1 رویه بینامتنیتّ همگرایی ریسك

 Q4 ↑ ↑ ← ۰ ← ↑ 0 2 استنباطی/برآوردیرویه بینامتنیت 

 Q5 ↑ ↑ ↑ ↑ ۰ ← ۰ 1 رویه بینامتنیتّ شرطی

 Q6 ↑ ← ← ← ↑ ۰ 2 0 رویه بینامتنیتّ محتوایی

ات، جهت ی بینامتنیّت افشاء اطلاعلذا براساس تعیین روابط پیوند درونی مربوط به ابعاد شناسایی شده

ی قدرت نفوذ ماتریس و مقادیر ورودی تعیین کنندهمك، مقادیر خروجی تعیین تعیین ماتریس میك



 11 |و دوم )بیش از دو نویسنده نام خانوادگی نویسنده اول و همکاران  نام خانوادگی نویسنده اول

 

شوند که براساس آن نسبت به تعیین قرار گرفتن هریك از ی قدرت وابستگی ماتریس قلمداد میکننده

 شود.مك اقدام میها در محور ماتریس میكمولفه

 های پژوهش براساس قدرت نفوذ و وابستگیقرارگرفتن مولفه (MICMAC)( 1نمودار )
  رُبع پیوندی رُبع مستقل 

      

وذ
 نف
ت
در
ق

 

      6 

      5 

⟦𝐐𝟑⟧; ⟦𝐐𝟓⟧      4 
 ⟦𝐐𝟒⟧     3 
  ⟦𝐐𝟔⟧    2 
   ⟦𝐐𝟏⟧; ⟦𝐐𝟐⟧   1 

 1 2 3 4 5 6  

      

  رُبع وابسته رُبع خودمُختاری 

  قدرت وابستگی 

مك که طی ماتریس ارزیابی پیوند درونی ابعاد ایجاد شد، مشخص گردید، در براساس ماتریس میك

د که نشان یی در ربع خود مختاری قرار دارنمحتوا تیّنامتنیب هیروی و /برآوردیاستنباط تینامتنیب هیروبعد 

دهد، قدرت وابستگی و قدرت نفوذ این ابعاد در بینامتنیّت افشاء مالی از فراگیری چندانی برای ذینفعان می

ی رقابت تیّ نامتنیب هیروی و ریتفس تیّ نامتنیب هیروباشد. در ربع وابسته مشخص گردید، دو بعد برخوردار نمی

براساس ماهیت این ربع، این عوامل در بررسی پدیده مورد نظر، از وابستگی بالایی به  قرار گرفته است که

 تیّنامتنیب هیروباشند. در نهایت مشخص گردید، دو بعد های بینامتنیّت افشاء اطلاعات وابسته میپیشران

ری به عنوان تی با قرار گرفتن در ربع مستقل از قدرت نفوذ بالاشرط تیّ نامتنیب هیروو  سكیر ییهمگرا

مانطور که باشند. لذا ههای کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات فراگیر برای ذینفعان برخوردار میپیشران

 تیّ نامتنیب هیروعامل کلیدی در کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات، دو عامل کلیدی  6مشخص شد از میان 

ترین ربع ماتریس ی با قرار گرفتن در ربع مستقل به عنوان راهبردیشرط تیّ نامتنیب هیو رو سكیر ییهمگرا

ی های بازار سرمایه در این مطالعه، تلقمك جهت ارزیابی کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات شرکتمیك

های بایست نسبت به سناریو نگاری براساس نظرخواهی از خبرگان برای ایجاد وضعیتشوند. در ادامه میمی

سناریو، اقدام نمود. لذا جهت دستیابی به زیر عوامل کلیدی در این بخش، نسبت به انجام مصاحبه با محتمل 

گیرند. سازی از دو عامل چگونه مورد بررسی قرار میهای مربوط به شبیهخبرگان اقدام گردید تا وضعیت

امل پایه هریك از دو ع لذا در این مرحله برای مصاحبه از تحلیل تم استفاده شد تا مشخص شود، مضامین
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نفر از خبرگان، دو مرحله کدگذاری اولیه )بازیابی مضامین( و  13کدامند. برای این منظور با مصاحبه با 

 کدگذاری ثانویه )بازبینی مضامین( صورت پذیرفت. 
 ( تفسیر تحلیل تم7جدول )

 تشریح مرحله نام مرحله

کدگذاری اولیه 

)بازیابی 

 مضامین(

تا  گردیداش تل ه،یباز در سوالات اول یفضا جادیبر ا یمبتن یپروتکل یباز، با طراح یکدگذار ندیدر انجام فرآ

ها، دست شده، سوالات به صورت رفت و برگشت مطرح گردد تا با جلورفتن مصاحبه كیتفک یدن به کدهایرس

شد و در ادامه باز با مضامین سازنده و سپس مضامین پایهشده به نییتع یکدها صیتخص یپژوهش برا نیمحققان ا

منظور از رفت  .ردیصورت پذ ازماقدام ل كیبه نقطه اشباع تئور دنیرس یبرا افتهیساختار مهینسبت به طرح سوالات ن

 موارد حذف و شیمشترک و با پالا یمفهوم یکه با استخراج کدهااست معنا  نیبدو برگشتی در کدگذاری باز، 

 یسازمانده ،یهای فرعمقوله قالب در میمفاه نیها، عمل کاهش اآن قیو تطب ینظر یاز مبان یریگبا بهره ،یتکرار

شوندگان پاسخ مصاحبه انیدر ب یپروتکل، در زمان مصاحبه و طرح سوالات، اگر نکته مبهم نید. لذا براساس اوش

د نکات مبهم، خو نیا کهیطور. به ردگیاز دل آن شکل یبعد یهاتا سوال افتییبود، آن مبحث آنقدر ادامه م

قدر ادامه آن ندیفرآ نی. لذا اشدندیمحسوب قلمداد م یبعد یاهمصاحبه ایدر همان مصاحبه  یسوالات یجادکنندهیا

 جادیا یدیها کد جدمصاحبه شد،حاصل می نانیگردد و پس از آنکه اطم نییتع كیتا نقطه اشباع تئور افتی

 .دیدمصاحبه اعلام گر انیپا کنند،ینم

کدگذاری ثانویه 

)بازبینی 

 مضامین(

ها و رسیدن به نقطه اشباع تئوریك از طریق همسان نمودن مفاهیم برآمده از کدگذاری باز، نسبت پس از مصاحبه

ن پایه شود تا مضامیبندی مفاهیم هم معنا و اختصاص عنوان متناسب با مضامین یکدست شده، اقدام میبه دسته

 نیه مضاماست ک نیمضام ییمل جستجو و شناسامرحله، شا نیاتشکیل دهنده مضامین سازمان دهنده تلقی گردند. 

 شود.شده متن استخراج می یبالقوه از بخش کدگذار نیمضام کدها با قیپس از تطب

 هیو رو سكیر ییهمگرا تیّنامتنیب هیرومصاحبه انجام شده، برای هر دو عامل  11براین اساس طی 

های بازار سرمایه بینامتنیّت افشاء اطلاعات شرکتای برای ارزیابی کارکرد ی، مضامین پایهشرط تیّ نامتنیب

 شود.ی آن اقدام میشناسایی شدند که در ادامه نسبت به ارائه
 سرمایه های بازار( تعیین معیارهای مؤثر در سنجش وضعیت محتمل در کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات شرکت9جدول )

 )ریز عوامل ارزیابی( مضامین پایه دهنده )عوامل کلیدی(مضامین سازمان

 سکیر ییهمگرا تی نامتنیب هیرو

 های همراهافشای جزئیات ریسك در گزارش

 گذارانکاهش ریسك نامطلوب اطلاعات برای سرمایه

 گذاریارتقای کارایی سرمایه

 دهی جهت انعکاس به موقع اخبار ریسكتمرکز بر تئوری علامت

 در افشای ریسكاولویت کارکردهای استراتژیك شرکت 

 یشرط تی نامتنیب هیرو

 هاارائه کمتر از واقع ارزش دفتری خالص دارایی

 افشاء سریع اخبار مثبت 

 یعیک تسرااستهل ستفاده از نرخا

 یخیشده تارتمام یبها یحسابداراستفاده از 
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 های هریك از عواملوضعیتبایست در ادامه و پس از شناسایی عوامل کلیدی و زیر عوامل ارزیابی، می

های بازار های احتمالی برای هر عامل در سطح شرکتارزیابی توسط خبرگان بازتعریف شوند تا وضعیت

 سرمایه، امکان تدوین سناریوهای آتی را ایجاد نمایند.
 کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعاتهای محتمل ریز عوامل ارزیابی ( وضعیت9جدول )

 نام وضعیت وضعیت مضامین پایه دهنده مضامین سازمان

 ییهمگرا تی نامتنیب هیرو

 سکیر

در  سكیر اتیجزئ یافشا

 «A» همراه یهاگزارش

A1 های همراهپایداری افشاء جزئیات ریسك در گزارش 

A2 های همراهنمودن افشاء جزئیات ریسك در گزارشاقتضائی عمل 

A3 های همراهدر گزارش عدم افشاء جزئیات ریسك 

نامطلوب اطلاعات  سكیکاهش ر

 «B» گذارانهیسرما یبرا

B1 های نامطلوب در افشاء اطلاعاتپایداری کاهش ریسك 

B2 های نامطلوب در افشاء اطلاعاتکنترل ریسك 

B3 های نامطلوب در افشاء اطلاعاتکاهش حداقلی ریسك 

 «C»ی گذارهیسرما ییکارا یارتقا
C1 اریگذهای نامشهود به منظور ارتقاء کارایی سرمایهپایداری افشاء دارایی 

C2 گذاری در توازنحفظ کارایی سرمایه 

C3 ینفعانگیری ذگذاری به عنوان مبنای تصمیمبی توجهی به کارایی سرمایه 

 جهت یدهعلامت یتمرکز بر تئور

 «D» سكیانعکاس به موقع اخبار ر

D1  های مالیافشاء به موقع اخبار و اطلاعات ریسك در گزارشپایداری 

D2 نمودن در افشاء به موقع اخبار و اطلاعات ریسكاقتضائی عمل 

D3  عدم افشاء به موقع اخبار و اطلاعات ریسك 

 كیاستراتژ یکارکردها تیاولو

 «E» سكیر یشرکت در افشا

E1 های استراتژیك شرکتپایداری افشاء ریسك 

E2 های استراتژیك شرکتحفظ توازن در افشاء ریسك 

E3 های استراتژیك شرکتعدم تمایل به افشاء ریسك 

 یشرط تی نامتنیب هیرو

 یارائه کمتر از واقع ارزش دفتر

 «F» هاییخالص دارا

F1 هاتمرکز بر ارائه کمتر از واقع ارزش خالص دارایی 

F2  هاواقع ارزش خالص داراییاقتضائی عمل نمودن ارائه کمتر از 

F3 هابیشتر از واقع ارائه دادن ارزش خالص دارایی 

 «G» منفیاخبار  عیافشاء سر
G1 اولویت افشاء اخبار منفی در برابر اخبار صرف مثبت 

G2 اقتضایی عمل نمودن در افشاء اخبار منفی عملکردهای شرکت 

G3 عدم افشاء اخبار منفی عملکردهای شرکت 

ی عیاستفاده از نرخ استهلاک تسر

«H» 

H1 افزایش تمایل نسبت به استفاده از نرخ استهلاک تسریعی 

H2 حفظ توازن در استفاده از نرخ استهلاک تسریعی 

H3 عدم تمایل نسبت به استفاده از نرخ استهلاک تسریعی 

شده استفاده از حسابداری بهای تمام

 «I»تاریخی 

I1  یخیشده تارتمام یبها یحسابدارافزایش تمایل نسبت به استفاده از 

I2  یخیشده تارتمام یبها یحسابدارحفظ توازن در استفاده از 

I3  یخیشده تارتمام یبها یحسابدارعدم تمایل نسبت به استفاده از 

وضعیت  27افشاء اطلاعات، عامل ارزیابی کارکرد بینامتنیّت  9همانطور که مشخص شده است، براساس 

وضعیت از  27باشد، که هریك از این مختلف تدوین گردید و این سوال برای تدوین سناریو مطرح می

نده داشته های بازار سرمایه در آیتواند چه تأثیری بر عملکرد شرکتکارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات می

ی ژگیها براساس سه وتیاز وضع كینمودن هرمشخص از متخصصان خواسته شد جهت نیبنابرا باشد.

را تکمیل  27*27پرسشنامه ماتریسی  -0تا  0اعداد  از یکیبا « سازتیمحدود»و  «ریتأثیب» ؛«کنندهتیتقو»
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(، نسبت به تعیین سناریوهای محتمل اقدام لازم صورت گیرد. CIB) افزار سناریو ویزاردنمایند تا براساس نرم

ی سطح بهینه سناریوهای محتمل، نسبت به تدوین سناریوهای آتی در ار براساس ارائهافزدر واقع این نرم

(. لذا با کمك این تکنیك تحلیلی در 2322کند )میهتا و همکاران، خصوص پدیده مورد بررسی اقدام می

د، امکان باشده میها شناسایی شای روابط ماتریسی بین پیشرانسناریو نگاری که مبتنی بر محاسبات پیچیده

استخراج طیفی از سناریوهایی با احتمال قوی؛ سناریوهایی با احتمال ممکن و سناریوهایی با احتمال 

 سازد. سازگاری بالا را ممکن می
 کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات( ماتریس ارزیابی عوامل اثرگذار بر 13جدول )

 مقایس ماتریسی تعیین شدت اثرگذاری عوامل   

 -3 -2 -1 ۰ +1 +2 +3 وضعیت  

ن پایه
ضامی

م
 

 «A» همراه یهادر گزارش سكیر اتیجزئ یافشا
A1 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

A2 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

A3 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 «B» گذارانهیسرما ینامطلوب اطلاعات برا سكیکاهش ر
B1 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

B2 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

B3 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 «C»ی گذارهیسرما ییکارا یارتقا
C1 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

C2 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

C3 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 «D» سكیجهت انعکاس به موقع اخبار ر یدهعلامت یتمرکز بر تئور
D1 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

D2 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

D3 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 «E» سكیر یشرکت در افشا كیاستراتژ یکارکردها تیاولو
E1 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

E2 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

E3 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 «F» هاییخالص دارا یارائه کمتر از واقع ارزش دفتر
F1 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

F2 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

F3 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 «G» منفیاخبار  عیافشاء سر
G1 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

G2 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

G3 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 «H»ی عیاستفاده از نرخ استهلاک تسر
H1 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

H2 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

H3 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 «I»شده تاریخی استفاده از حسابداری بهای تمام
I1 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

I2 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

I3 ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ 

ر کنندگان در بخش کمی به عنوان مبنا دبالاترین امتیاز هریك از مشارکت« مُد»لذا براساس شاخص 

رمایه تلقی های بازار سدر سطح شرکت کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعاتارزیابی ماتریسی عوامل مؤثر بر 

های افزار وارد شوند. باتوجه به توضیحآوری شده، به نرمهای جمعی دادهگردید تا براساس آن مجموعه

وضعیت محتمل بتوان  ۰حالت در  27افزار ویزارد )در بستر نرم 27*27داده شده و براساس ایجاد ماتریس 

سناریو باسازگاری بالا  7سناریو قوی؛  22بی ایجاد گردید که شامل سناریوی ترکی 1166۰(، مجموعاً 139

باشد. در این بخش لازم به توضیح است که؛ براساس اینکه اعتماد سناریو با احتمال ممکن )ضعیف( می 7و 
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ها آن یراب ریزیو برنامه یگذاراستیسباشد، چراکه به سناریوهای ممکن، از اعتماد چندانی برخوردار نمی

ی حاضر بر سناریوی ایجاد شده قوی و سناریو باسازگاری بالا تمرکز است، لذا مطالعه یرمنطقیو غ رممکنیغ

نماید. زیرا تفاوت سناریوهای با سازگاری بالا با سناریوهای ممکن در این است که به لحاظ تبیین شرایط می

سناریوی مورد بررسی در ارزیابی علل  ۰گردند. لذا مجموع تر قلمداد میتر و منطقیاندازی، معقولچشم

و  های بازار سرمایه، براساس سه وضعیت مطلوب، ایستاکارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات در سطح شرکت

 ( ارائه داد.11توان نتایج خروجی زیر را براساس تحلیل در جدول )بحرانی مورد بررسی قرار گرفتند که می
 ک سناریوهابراساس تفکیعوامل مؤثر بر کارکرد بینامتنی ت افشاء اطلاعات ( وضعیت هریک از 11جدول )

 سناریوی چهارم سناریوی سوم سناریوی دوم سناریوی اول وضعیت  

ن پایه
ضامی

م
 

 «A» همراه یهادر گزارش سكیر اتیجزئ یافشا
A1  وضعیت مطلوب وضعیت مطلوب  

A2 وضعیت مطلوب    

A3    وضعیت بحرانی 

 ینامطلوب اطلاعات برا سكیکاهش ر

 «B» گذارانهیسرما

B1  وضعیت مطلوب وضعیت مطلوب  

B2 وضعیت ایستا    

B3    وضعیت بحرانی 

 «C»ی گذارهیسرما ییکارا یارتقا
C1  وضعیت مطلوب وضعیت مطلوب  

C2 وضعیت مطلوب    

C3    وضعیت بحرانی 

جهت انعکاس به  یدهعلامت یتمرکز بر تئور

 «D» سكیموقع اخبار ر

D1  وضعیت مطلوب وضعیت مطلوب  

D2 وضعیت ایستا    

D3    وضعیت بحرانی 

شرکت در  كیاستراتژ یکارکردها تیاولو

 «E» سكیر یافشا

E1  وضعیت مطلوب وضعیت مطلوب  

E2 وضعیت مطلوب    

E3    وضعیت ایستا 

 هاییخالص دارا یدفترارائه کمتر از واقع ارزش 

«F» 

F1  وضعیت مطلوب وضعیت مطلوب  

F2 وضعیت مطلوب    

F3    وضعیت بحرانی 

 «G» منفیاخبار  عیافشاء سر
G1  وضعیت مطلوب وضعیت مطلوب  

G2 وضعیت ایستا    

G3    وضعیت بحرانی 

 «H»ی عیاستفاده از نرخ استهلاک تسر

H1  مطلوبوضعیت  وضعیت مطلوب  

H2 وضعیت ایستا    

H3    وضعیت بحرانی 

 «I»شده تاریخی استفاده از حسابداری بهای تمام
I1  وضعیت مطلوب وضعیت مطلوب  

I2 وضعیت ایستا    

I3    وضعیت ایستا 
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بایست بیان گردد، سناریوی اول؛ دوم و سوم سناریوهای قوی شناسایی شده محسوب طبق نتایج می

شوند. از نظر وضعیت نیز باید بیان نمود، شوند و سناریوی چهارم سناریو باسازگاری بالا قلمداد میمی

باشند، سناریو اول جزء سناریوهای ایستا هستند و سناریوی دوم و سوم جزء سناریو با وضعیت مطلوب می

ریك نتایج بدست آمده، هشوند. لذا طبق سناریوی چهارم در دسته سناریوهای وضعیت بحرانی محسوب می

ای های بازار سرمایه در درون سناریوهدر سطح شرکت کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعاتعوامل مؤثر بر  از

وضعیت  06ی توزیع فراوانی براساس تحلیل شده جایگذاری شدند. در ادامه نیز باهدف شفاف نمودن نحوه

 ( نسبت به تفکیك سناریوها از نظر وضعیت اقدام گردید.12حاکم بر سناریوهای ایجاد شده، طبق جدول )

 افزار ویزاردی ماتریسی نرم( خروجی سناریوها12جدول )
 مجموع کل سناریو وضعیت بحرانی وضعیت ایستا وضعیت مطلوب 

 درصد فراوانی تعداد درصد فراوانی تعداد درصد فراوانی تعداد درصد فراوانی تعداد سناریوها

 2۲% 9 - - %718۰2 ۲ %1982 ۰ سناریوی اول

 2۲% 9 - - - - %۰389 9 سناریوی دوم

 2۲% 9 - - - - %۰389 9 سناریوی سوم

 2۲% 9 133% 7 %298۲9 2 - - سناریوی چهارم

 1۰۰% 33 133% 7 133% 7 133% 22 جمع ستونی

 1۰۰% 33 %198۰۰ 7 %198۰۰ 7 %61812 22 جمع سطری

وضعیت حاکم  06همانطور که از وضعیت ارزیابی مربوط به سناریوها مشخص شده است، از مجموع  

سناریو در  22(، مشخص گردید، CIB) بر صفحه سناریوهای ایجاد شده در تکنیك تحلیلی سناریو ویزارد

که  سناریوی سوم هستند 9سناریوی دوم و  9سناریوی اول،  ۰وضعیت مطلوب قرار دارند که مجموع 

سناریو در  7شوند. همچنین مشخص گردید، درصد توزیع فراوانی سناریوها را شامل می %61812مجموعاً 

های حاکم بر سناریوهای ایجاد شده را از مجموع وضعیت %198۰۰وضعیت ایستا قرار داد که توزیع فراوانی 

وضعیت حاکم بر صفحه  06سناریو بحرانی از مجموع  7گیرد و در نهایت مشخص گردید را در بر می

 شود.توزیع فراوانی را شامل می %198۰۰شوند که سناریوهای ایجاد شده را شامل می

از طریق  شود تای ریاضی، تلاش میدر ادمه باهدف ترکیب سناریوهای ایجاد شده با تکنیك محاسبه

که در ارزیابی  یشرط تیّ نامتنیب هیو رو سكیر ییهمگرا تیّنامتنیب هیروی توابع براساس دو عامل محاسبه

 هیطح بازار سرمادر س ییبالا اریقدرت نفوذ بساز  هیکارکردهای بینامتنیّت افشاء اطلاعات در سطح بازار سرما

اندازهای آتی بازار سرمایه ایجاد گردد. لذا براساس دو محور برخوردار بودند، سناریوهایی مبتنی بر چشم

ماتریس براساس تکنیك محاسبات توابع در  ۰ی، شرط تیّ نامتنیب هیرو و سكیر ییهمگرا تیّنامتنیب هیرو

ه گیرند. نکتهای ماتریس زیر قرار میعامل مرتبط به آن در یکی از وضعیت 9شوند که ریاضی ایجاد می
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در  نظر شده دیدتج مپلکسیسقابل توجه این است که جهت تدوین این ماتریس، نیاز بود تا از طریق تحلیل 

ارکردهای کتحقیق در عملیاتی، نسبت به تعیین قرار گرفتن هریك از عوامل مرتبط با ارزیابی  معادلات

باهدف  Suchman (1995)اقدام شود. لذا با پیروی از مطالعه  هیبینامتنیّت افشاء اطلاعات در سطح بازار سرما

بعد زیر به عنوان  ۲ها، ارزیابی توابع ریاضی کارکرد بینامتنیّت افشاء اطلاعات در کسب مشروعیت شرکت

 گیرد.پیامدهای قابل ارزیابی بینامتنیّت افشاء اطلاعات برای ذینفعان مدنظر قرار می

 های راهبرد ماتریسی توابع ریاضی( ویژگی10جدول )
 ویژگی راهبرد ماتریسی راهبرد ماتریسی

 ابد.یمنافع ذینفعان، مشروعیت شرکت توسعه میاین مشروعیت، براساس نظریه انتخاب عمومی، در مقابل حفظ  مشروعیت عملی

 مشروعیت اخلاقی
این مشروعیت، به عنوان ارزیابی هنجاری مثبت ذینفعان از رعایت اصول اخلاقی و تعهد فراگیر شرکت به ذینفعان از طریق 

 شود.پاسخگویی تعریف می

 مشروعیت اجتماعی
تواند ه میباشد کانتظارات اجتماعی همچون محیط زیست میاین مشروعیت، بیانگر همگرایی عملکردی شرکت با سطح 

 به ارتقاء هویت اجتماعی و مسئولیت پذیری بیشتر شرکت منجر شود.

 مشروعیت حمایتی
رایط ترین شتواند در سختباشد که میی پایداری شرکت در ایجاد ارزش برای ذینفعان میاین مشروعیت نشان دهنده

 ی ذینفعان را به همراه داشته باشد.حمایت و وفاداری متعهدانه

تا  3امتیازی ) 13کنندگان بخش کمی خواسته شد تا براساس مقیاس لذا برای این منظور، از مشارکت

وی با که در دو سناری هیبینامتنیّت افشاء اطلاعات در سطح بازار سرما یکارکردها( به عوامل ارزیابی 13

، بتوان نظر شده دیتجد مپلکسیسز لازم داده شود، تا از طریق تحلیل وضعیت مطلوب قرار گرفته بودند، امتیا

اتریس توابع نسبت به تعیین م یشرط تیّنامتنیب هیو رو سكیر ییهمگرا تیّ نامتنیب هیروبراساس دو عامل 

( ۲اقدام نمود. لذا براساس امتیازهای داده شده، طبق شکل ) کارکردهای بینامتنیّت افشاء اطلاعاتریاضی 

 ائه شد.ار کارکردهای بینامتنیّت افشاء اطلاعات یابیارزچارچوب سناریوهای ماتریسی توابع ریاضی 
 ژوهش(های پ)منبع: یافته کارکردهای بینامتنیّت افشاء اطلاعات ( چارچوب سناریوهای ماتریسی توابع ریاضی۲شکل )
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و افقی  (سكیر ییهمگرا تیّ نامتنیب هیرواین ماتریس، براساس دو عامل ارزیابی که در محور عمودی )

 ماتریس همانی، سینوسی، براکتی و لگاریتمی را ایجاد نمودند.  ۰اند، ی( ایجاد شدهشرط تیّنامتنیب هیرو)

 

 سناریوی مبتنی بر ماتریس همانی 

 هیو رو سكیر ییهمگرا تیّ نامتنیب هیروی این موضوع است که براساس تقاطع، دو بعد این سناریوی بیان کننده

تواند نقش مؤثری ، سطح بینامتنیتّ راهبردی میمطلوب تیبا وضع یویدر دو سنار ی و عوامل ارزیابیشرط تیّنامتنیب

اس تمام ها ضمن انعکی افشاء اطلاعات، شرکتدر فراگیری افشاء اطلاعات برای ذینفعان داشته باشد. در این رویه

اندازهای چشم نمایند تاخبار بد و منفی شرکت به ذینفعان، تلاش میها براساس اولویت بخشیدن به افشاء اواقعیت

گذاران آنطور های نامطلوب سرمایهاستراتژیك شرکت را براساس جزئیات ریسك و سطح توانمندی کنترل ریسك

های گذاران ترسیم نمایند، تا آنان بتوانند از مزیتکه هست و به گونه واقع گرایانه برای سهامداران و سرمایه

، از تابع برای طرح این سناریو های بازار سرمایه برخوردار باشند.پذیری بالاتری در سطح عملکردهای شرکتمقایسه

f(x) 1همانی = x ی این موضوع است که مقدار خروجی تابع با مقدار ورودی آن شود که بیان کنندهاستفاده می

 ییهمگرا تیّ ننامتیب هیروسناریو بیان نمود که هر قدر سطح  توان در رابطه با اینباشد که براین اساس میبرابر می

گردد تا سطح ی به عنوان فرآیند افشاء اطلاعات واقعی شرکت، باعث میشرط تیّ نامتنیب هیروافزایش یابد،  سكیر

 شناخت و آگاهی ذینفعان به طور فراگیر و متقارن توسعه یابد.

 سناریوی مبتنی بر ماتریس سینوسی 

 هیو رو كسیر ییهمگرا تیّنامتنیب هیروی این موضوع است که براساس تقاطع، دو بعد این سناریو بیان کننده

تواند نقش مؤثری ، سطح بینامتنیتّ عملیاتی میمطلوب تیبا وضع یویدر دو سنار ی و عوامل ارزیابیشرط تیّنامتنیب

در فراگیری افشاء اطلاعات برای ذینفعان داشته باشد. در واقع به دلیل اینکه همگرایی ریسك در محور عمودی بالاتر 

ریس توانند در این ربع ماتهایی میهای مالی، شرکتپذیری صورتگیرد، برای ارتقاء مقایسهاز محور افقی قرار می

ها را وفق تر عمل نمایند که به دلیل انعکاس به موقع اخبار و اطلاعات ریسك تلاش دارند تا سطح زیان ریسكم

تفکیك نمایند و از این طریق بتوانند اعتماد بیشتر ذینفعان را کسب کنند. لذا در این ماتریس الزاماً افشاء کلیه 

ندازهای آتی، ذینفعان به کارکردهای ریسك شرکت اباشد بلکه برای چشمها مدنظر نمیهای شرکتاستراتژی

f(x)شوند. در این سناریو از طریق تابع ریاضی متوصل می = sin(x) ها با کند، شرکتشود که بیان میاستفاده می

f(x)توانند در آینده از طریق تابع سینوسی های خود به ذینفعان میسكیر ییهمگراتمرکز بر ارتقاء  = sin(2x) +

x  گرایی در افشاء اطلاعات مطابق با آنچه واقعیت است عمل نمایند.به افزایش شرطی ⁄2

 سناریوی مبتنی بر ماتریس سینوسی براکتی 

                                                           
1 Identity Function 
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 هیو رو كسیر ییهمگرا تیّنامتنیب هیروی این موضوع است که براساس تقاطع، دو بعد این سناریو بیان کننده

تواند نقش ، سطح بینامتنیّت مهندسی دارایی میمطلوب تیبا وضع یویدر دو سنار ی و عوامل ارزیابیشرط تیّنامتنیب

آنان افشاء  هایی که اولویتمؤثری در فراگیری افشاء اطلاعات برای ذینفعان داشته باشد. به عبارت دیگر، شرکت

های مالی است و به جای همگرایی در افشاء ریسك، واگرایی را مدنظر قرار شرطی اطلاعات در قالب گزارش

ریس کنند، در این ماتریسك را الزاماً آنطور که موقعیت شرکت را به خطر بیندازد افشاء نمی دهند و جزئیاتمی

گیرند. زیرا این ماتریس افشاء اطلاعات هر دارایی را براساس خرید یا فروش آن دارایی در زمان خرید به قرار می

ز های مالی ذینفعان گردد. اگیریتصمیمتواند مانع از ایجاد حباب ارزش سهام در رساند و این موضوع میثبت می

ها یا اقضائی محاسبه نمودن آن در واقع طبق استاندارد طرف دیگر با کمتر از واقع ارزش خالص محاسبه نمودن دارایی

سته در نمایش این سناریو، از تابع گسباشد. حسابداری، شرکت به دنبال پوشش زیان تجاری ذینفعان می 02شماره 

f(x)براکت  همان تابعجزء صحیح یا  = x  .باتوجه به اینکه به طبع در چنین سناریویی، سرعت استفاده شده است

زیادی همراه  همانی نیست و از سوی دیگر، هر مرحله از رشد لازم است تا با صرف زمان رشد به اندازه سناریوی

f(x)باشد، لذا با استفاده از تابع  = [x 2⁄ توانند اثرگذاری بینامتنیتّ را در ها میها از طریق مهندسی داراییشرکت [

 فراگیر اطلاعات ذینفعان ایجاد نمایند.

 سناریوی مبتنی بر ماتریس لگاریتمی 

 هیو رو كسیر ییهمگرا تیّنامتنیب هیروی این موضوع است که براساس تقاطع، دو بعد این سناریو بیان کننده

تواند نقش مؤثری می یخاکستر، سطح بینامتنیتّ مطلوب تیبا وضع یویدر دو سنار عوامل ارزیابیی و شرط تیّنامتنیب

در فراگیری افشاء اطلاعات برای ذینفعان داشته باشد. این سناریو اگرچه از تأثیر کمتری نسبت به سناریوهای قبلی 

توانند باشند، میك و شرطی اطلاعات میها در افشاء ریسهایی که به دنبال حفظ حداقلبرخوردار است، اما شرکت

ها معمولاً با حفظ ارزش اطلاعات برای ذینفعان جایگاه خود را در بازار رقابتی حفظ نمایند. در این سناریو شرکت

گذاری را در حد کنند تا کارایی سرمایهنمایند و تلاش میجزئیات ریسك را بنا به مقتضیات به ذینفعان عرضه می

کنند که جایگاه بازار حفظ شود. برای های استراتژیك را به گونه ای افشاء میدهند و افشاء ریسكمعقول قرار 

f(x)نمایش این سناریو، از تابع لگاریتمی  = log(x)  استفاده شده است تا نشان داده شود توازن کارکردهای ریسك

ایر برای اینکه این سناریو با س تواند حفظ ثبات رویه شرکت را تضمین نماید. لذاو افشاء شرطی اطلاعات، می

f(x)سناریوهای مطرح شده در این بخش از سازگاری بالاتری برخوردار باشد، تابع به صورت  = log(x) + ترسیم  1

گردیده است، تا حرکت نقطه آغاز و انتها در مبدأ مختصات تقریباً در یك راستا باشند تا امکان محاسبه وجود داشته 

 باشد.

های کارکردها، نسبت به قرار دادن هریك از عوامل ارزیابی یاضی در ماتریسپس از محاسبه توابع ر

نیك تحلیلی طبق تک مطلوب تیبا وضع یویکه در دو سنار هیبینامتنیّت افشاء اطلاعات در سطح بازار سرما

 شود.( اقدام می1۰( قرار گرفته بودند، در جدول )CIB) سناریو ویزارد
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 هیکارکردهای بینامتنیّت افشاء اطلاعات در سطح بازار سرما یابیارز( تفکیك سناریوهای مطلوب 1۰جدول )

 عوامل ارزیابی عبارت توضیحی عنوان سناریو

 ماتریس بینامتنیّت راهبردی سناریوی ماتریس همانی

 های همراهپایداری افشاء جزئیات ریسك در گزارش

 استراتژیك شرکتهای پایداری افشاء ریسك
 اولویت افشاء اخبار منفی در برابر اخبار صرف مثبت

 افزایش تمایل نسبت به استفاده از نرخ استهلاک تسریعی

 ماتریس بینامتنیّت عملیاتی سناریوی ماتریس سینوسی
 گذاریهای نامشهود به منظور ارتقاء کارایی سرمایهپایداری افشاء دارایی

 های مالیبه موقع اخبار و اطلاعات ریسك در گزارشپایداری افشاء 

 های نامطلوب در افشاء اطلاعاتپایداری کاهش ریسك

 ماتریس بینامتنیّت مهندسی دارایی سناریو ماتریس براکتی
 یخیشده تارتمام یبها یحسابدارافزایش تمایل نسبت به استفاده از 

 هاداراییتمرکز بر ارائه کمتر از واقع ارزش خالص 

 هااقتضائی عمل نمودن ارائه کمتر از واقع ارزش خالص دارایی

 ماتریس بینامیتنیّت خاکستری سناریو ماتریس لگاریتمی
 های همراهنمودن افشاء جزئیات ریسك در گزارشاقتضائی عمل

 گذاری در توازنحفظ کارایی سرمایه

 شرکتهای استراتژیك حفظ توازن در افشاء ریسك

( تلاش گردید تا براساس تعاریف سناریوهای ماتریسی مبتنی بر توابع ریاضی، 1۰در واقع طبق جدول )

 تیّنامتنیب هیروترین عبارت توضیحی برای هریك از سناریوهای برآمده از دو محور عمودی )مرتبط

عیت مشخص است، وضی( انتخاب گردد. لذا همانطور که شرط تیّنامتنیب هیرو( و افقی )سكیر ییهمگرا

ترین وضعیتی است که یك شرکت به لحاظ، آلسناریو ماتریس همانی یا بینامتنیّت راهبردی، ایده

مند شود. لذا در ادامه تواند از آن بهرهمی هیدر سطح بازار سرما کارکردهای بینامتنیّت افشاء اطلاعات

یاضی، از طریق امید ریاضی نسبت به ماتریس توابع ر ۰پیامد مشروعیت شرکت از  ۰بایست براساس می

ه و بعد های بازار سرمایدر سطح شرکت بینامتنیّت افشاء اطلاعات تعیین مهمترین سناریوی کارکردهای

توسعه  نفعانیذ یبرا ریدر افشاء اطلاعات فراگ تیّ نامتنیکارکرد ب نگریمشروعیت شرکتی اقدام نمود، تا آینده

 یابد.
 بندی سناریوها و پیامدهااولویت( ماتریس متقابل 15جدول )

 بندیاولویت امید ریاضی پیامد یلگاریتم سناریو یبراکت سناریو یسینونس سناریو همانی سناریو 

19/0 مشروعیت عملی  2۰/۲  ۲1/0  12/0  76/0  4rd 

9/۰ مشروعیت اخلاقی  71/7  66/۲  30/6  37/6  st1  

11/۲ مشروعیت اجتماعی  09/6  ۰1/۲  ۲۲/۲  61/۲  2nd  

39/6 مشروعیت حمایتی  66/6  97/۰  ۰۲/0  26/۲  3th 

7۲/2 امید ریاضی سناریوها  71/0  77/2  ۲9/2  
 جمع میانگین

99/92  
  

    3th   st1 nd2 4rd بندی سناریواولویت
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اد دفعات تعد نیانگیمقدار م ی را براساستصادف ریمتغبراساس نظریه احتمالات، حالات  یاضیر دیما

 کنندگاندهد. لذا از مجموع امتیازهای داده شده مشارکتمورد محاسبه قرار می تیوضع كیمشاهده شده 

ی امید ریاضی اقدام شده است. برای انجام آن از رابطه به ماتریس راهبردها و سناریوها، نسبت به محاسبه

 زیر بهره برده شد.

𝔼[𝑋] = [(
1

4
× 1) + (

1

4
× 2) + (

1

4
× 3) + (

1

4
× 4)] = 2/50 

رد ها مویو در چهار حالت ممکن، از طریق تکرار میانگینشود، تکرار هر سنارهمانطور که مشاهده می

باشد. لذا براساس امتیازهای تعیین شده، می ۲3/2بررسی قرار گرفت که میانگین امید ریاضی تعیین شده 

مشخص گردید، مهمترین سناریو توسعه کارکرد بینامتنیّت در افشاء اطلاعات فراگیر، سناریو سینوسی یا به 

اخلاقی  باشد که مهمترین پیامد مشروعیت، یعنی مشروعیتناریوی بینامتنیّت عملیاتی میعبارت توضیحی س

 تواند برای شرکت به همراه داشته باشد.را می

 گیرینتیجهبحث و  

در افشاء  تیّنامتنیکارکرد ب پژوهیآیندهی در توسعه یاضیتوابع ر سیبسط ماترهدف این مطالعه، 

باشد. در این مطالعه به دلیل نوظهور بودن کارکرد بینامتنیّت در افشاء می نفعانیذ یبرا ریاطلاعات فراگ

اطلاعات گسترده برای ذینفعان، چارچوب منسجمی برای این مفهوم در دانش حسابداری باهدف تقویت 

ها برای ذینفعان وجود نداشت و تلاش شد تا براساس، های مالی شرکتپذیری صورتهای مقایسهقابلیت

یق های مشابه، از طری این مفهوم مشخص شوند. لذا با مرور پژوهشلیل تم ابتدا مضامین سازمان دهندهتح

ارزیابی انتقادی، نسبت به غربالگری محتوایی متون پژوهشی انتخاب شده اقدام گردید تا در گام بعدی و با 

 مشخص شدند. با مشخص های مرتبط با موضوع بینامتنیّت، مضامین سازمان دهندهمشخص شدن، پژوهش

شدن شش مضمون اصلی، در گام بعدی، پیوند درونی بین مضامین شناسایی شده از طریق تحلیل ماتریس 

مك، ها، در بستر ماتریس میكمقایسه زوجی صورت پذیرفت تا باتوجه به تعیین خروجی و ورودی

مشخص شوند. لذا  نفعانیذ یبرا ریاگدر افشاء اطلاعات فر تیّنامتنیکارکرد ب های کارکردمؤثرترین پیشران

لیدی مفهوم مورد ی به عنوان علل کشرط تیّ نامتنیب هیو رو سكیر ییهمگرا تیّ نامتنیب هیروبا تعیین دو معیار، 

مضمون پایه شناسایی  9بررسی، نسبت به تعیین زیرمعیارها از طریق انجام مصاحبه اقدام گردید و مجموعاً 

شد. پس از این مرحله از طریق تشکیل ماتریس روابط متقابل تلاش گردید تا کلیه سناریوهای مرتبط با 

خص شود و چون هدف تقویت ارزش اطلاعاتی فراگیری برای مش در افشاء اطلاعات تیّنامتنیبموضوع 

ها، ماتریس توابع ذینفعان بود، فقط دو سناریو مطلوب انتخاب گردید تا با ترکیب با ابعاد مشروعیت شرکت

 نیترمهمریاضی ایجاد گردد. لذا در گام آخر تحلیل همسو با سوال چهارم و پنجم مطالعه مشخص گردید، 
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 یویسنار یحیتوض به عبارت ای ینوسیس ویسنار ر،یدر افشاء اطلاعات فراگ تیّنامتنیرد بتوسعه کارک ویسنار

شرکت  یاند براتورا می یاخلاق تیمشروع یعنی ت،یمشروع امدیپ نیباشد که مهمترمی یاتیعمل تیّ نامتنیب

 به همراه داشته باشد.

 ریطلاعات فراگدر افشاء ا تیّنامتنیارکرد باندازدر تحلیل نتیجه بدست آمده باید بیان نمود، مهترین چشم

ها در همگرایی ی سطح بالای تمرکز شرکت، ماتریس بینامتنیّت عملیاتی است که نشان دهندهنفعانیذ یبرا

ازار سرمایه باشد. به عبارت دیگر، بافشاء ریسك و سطح پایین رویه بینامتنیّت شرطی در افشاء اطلاعات می

تیاج های بینامتنیّت به ایجاد همگرایی بیشتر افشاء ریسك احء اطلاعات از طریق رویهبرای فراگیر نمودن افشا

سب گذاران و سایر ذینفعان را کدارد تا از این طریق بتواند از طریق افشاء جزئیات ریسك اعتماد سرمایه

کنترل  نند تا ضمنکها از طریق ارائه به موقع و کامل اطلاعات تلاش مینمایند. زیرا در این ماتریس شرکت

نان هایی که زیان بیشتری ممکن است برای آهای دیگر، ریسكهای شرکت نسبت به سایر شرکتریسك

داشته باشد را تفکیك نمایند تا از این طریق بتوانند سطح پایداری شرکت در مواجه با انتظارات 

ند. چراکه عیت اخلاقی دست یابگیرندگان مالی را توسعه ببخشند و از این طریق به سطحی از مشروتصمیم

ها تانداز بینامتنیّت عملیاتی شرکهمانطور که مشخص گردید، مشروعیت اخلاقی مهمترین دستاورد چشم

لاعات به های بینامتنیّت در افشاء اطباشد. به عبارت دیگر، رویهدر افشاء اطلاعات فراگیر برای ذینفعان می

مثبت  یجارهن شود این موضوع،شرکت در برابر ذینفعان میدلیل اینکه باعث افزایش سطح پاسخگویی 

د تا براساس کنایجاد می نفعانیشرکت به ذ ریو تعهد فراگ یاصول اخلاق تیرعا ذهنی را برای آنان به دلیل

آن شرکت از اعتماد عمومی بالاتری نسبت به رقبا برخوردار باشد. اگرچه بدلیل انجام هیچ پژوهشی با ماهیت 

ه در گذشته امکان مقایسه وجود ندارد، اما به دلیل انتخاب رویه بینامتنیّت در افشاء اطلاعات، این مطالع

 .Maclean et al؛ Rajandran (2018)؛ Li et al. (2021)های توان نتیجه کسب شده را با پژوهشمی

، نیز سطح اثرگذاری های فوق الذکر( مطابقت داد، زیرا در مطالعه1۰31شیری بابادی و همکاران )و  (2018)

 بینامتنیّت مالی مورد توجه بوده است.

مزیت دو منبع محوری افشاء »شود تا از طریق ها توصیه میی حاضر به شرکتبراساس اهمیت مطالعه

قارنی از مت یساختارهابه عنوان یك اصطلاح مدیریتی، از بینامتنیّت راهبردی و عملیاتی به عنوان « اطلاعات

تری ل ویژهاز این طریق بتوانند به شکافشاء اطلاعات فراگیر برای ذینفعان به طور همزمان استفاده نمایند تا 

سه پذیری عملکردهای مالی در مقایهای مالی به ذینفعان، یعنی مقایسهاز پیامد این رویکرد در ارائه صورت

منظور تقویت  شود تا بهکنندگان توصیه میان و تدوینمند شوند. همچنین به سیاستگذاربا سایر رقبا بهره

های بینامتنیّت در افشاء اطلاعات فراگیر برای ذینفعان، نسبت به توسعه هنجارهای همگرا و اثرگذاری رویه
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تری های فرهنگی و اجتماعی اقدام نمایند تا ذینفعان با شناخت متوازنیکپارچه اطلاعات از طریق محرک

 گیری نمایند.ها اقدام به تصمیمهای شرکتنسبت به عملکرد

مهمترین محدودیت این مطالعه طی فرآیند مصاحبه با خبرگان در رابطه با پدیده محوری است که ممکن 

های نوظهور پدیده مورد بررسی نباشد.  ی تمامی جنبهها با خبرگان پوشش دهندهاست الزاماً انجام مصاحبه

شود تا از فرآیند تحلیلی پدیدارشناسی برای تعیین ابعاد نظری مفهوم می های آتی توصیهلذا برای پژوهش

ا برداری از رویکردهای ترکیبی خبرگان بمورد بررسی استفاده شود. چراکه مزیت این روش تحلیل، بهره

اند و طی این گرایانی است که به انحاء مختلف با پدیده محوری مطالعه در گذشته، همزیستی داشتهتجربه

 تواند به شناخت بهتر از موضوع کمك نماید.رآیند میف

 منابع
 .023-013(: ۰)1های کیفی، مجله تحقیقات کیفی در علوم سلامت، گیری در پژوهش(. نمونه1091جلالی، رستم. )

https://jqr1.kmu.ac.ir/article_90733.html 
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